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Resumen

Este articulo pretende contrastar la idea de la ‘agencia infantil
mapuche-pewenche’, que proviene de estudios que destacan la
importancia de la autonomia en la sociedad mapuche, con evidencia
sociolingiiistica-etnografica recogida en dos familias pewenche en
una comunidad ubicada en el Alto Biobio. El estudio se enmarca en
el ambito de las politicas lingiiisticas familiares e intenta dilucidar
en qué medida la autonomia y la agencia infantil determinan el
futuro lingiiistico de los nifios en un primer acercamiento desde las
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perspectivas parentales. Entre los resultados destacan la decision de
los padres por sobre la agencia y la autonomia infantil, a pesar de
observarse elementos de autonomia en los nifios en otros aspectos
de la crianza.

Palabras clave: agencia y autonomia infantil; politicas lingiisticas
familiares; famililectos; pewenche; agencia parental

CHILD AGENCY AND FAMILY LANGUAGE POLICIES IN PEWENCHE-
MAPUCHE FAMILIES IN SOUTHERN CHILE: A FIRST APPROACH
FROM PARENTAL PERSPECTIVES

Abstract

Theoretically and methodologically framed within family language
policy studies, this article contrasts the idea of Mapuche-Pewenche
child autonomy and agency, as the result of the early socialization of
Mapuche-Pewenche children, with our sociolinguistic ethnographic
data from two Pewenche families. We do this in order to determine
the extent to which, from a parental perspective, the agency ascribed
to Mapuche-Pewenche children impacts the language policies in
each family and the transmission of their indigenous language,
Chedungun. We conclude by suggesting that, even though agency
and autonomy are present in the way the children in these families
are socialized, when it comes to determining the sociolinguistic future
of these children, parents appear to assume the main role as agents
of language policy.

Keywords: child agency and autonomy; family language policy;
famylect; Pewenche; parental agency
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1. INTRODUCCION

Una serie de estudios recientes en torno a la socializacion y formacion del
individuo mapuche en Chile ha destacado que el desarrollo de la agencia, de
la libertad personal y de la autonomia individual ocuparia un lugar central
en dicho proceso (Course 2011; Gonzalez 2012; Murray et al. 2015). En
consecuencia, los niflos mapuche serian socializados por los adultos para
encontrar su propia manera de hacer las cosas, siendo vistos como los
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principales agentes en la determinacion de su futuro (Murray et al. 2015)
quienes, incluso, podrian relacionarse horizontalmente con los adultos
(Quidel y Pichinao 2002; Sadler y Obach 2006) dado que serian “personas
pequenas” (piichiikeche, en chedungun)?’.

Estos estudios, centrados en la sociedad mapuche y adscritos a lineas
antropoldgicas vinculadas con la personalidad, el individuo y el parentesco,
no se refieren, sin embargo a las implicancias sociolingiiisticas que podrian
tener estas afirmaciones, especificamente respecto al rol de la agencia
y autonomia de los nifios mapuche promovida por los padres, en, por
ejemplo, la conformacion de ideas y creencias en torno a las lenguas en la
familia, la conformacion en la practica de patrones de interaccion lingiiistica
intrafamiliar, y procesos de transmision y no-transmision intergeneracional
del castellano o la lengua indigena (en nuestro caso, chedungun). De
hecho, una ausencia notoria en estos trabajos es la referencia a la situacion
sociolingiiistica de las familias y comunidades en los que se desarrollan.
No sabemos con certeza, por ejemplo, si los procesos descritos se realizan
en lengua mapuche, castellano o en algin modo bilingiie. Incluso, pareceria

3 Algunos investigadores consideran al pueblo pewenche un tipo de mapuche que vive

en la Cordillera de los Andes y cosecha el pewen, la nuez de la araucaria (Sanchez 1989;
Gundermann 1981), aunque hoy en dia la principal actividad econdémica local, por ejemplo,
en la comunidad en la que viven las dos familias de este estudio, sea la crianza de animales,
principalmente cabras y ovejas. Los mapuche conforman la comunidad indigena mas grande
de Chile y se ubican en los valles bajos en las zonas rurales de las regiones VIII, IX y X.
Actualmente, habitan de forma mayoritaria en la Region Metropolitana, por lo tanto, la
mayoria de la poblacion mapuche es urbana y es principalmente monolingiie en espafiol. Por
su parte, los pewenche que se ubican, principalmente, en la zona cordillerana son bilingiies en
chedungun y espafiol. De acuerdo con nuestros estudios etnograficos realizados en Butalelbiin
(desde 2015 a la fecha) y Ralco Lepoy (12 meses entre 2021-2022), la mayoria de las
personas que habitan esta zona utilizan el glosénimo ‘chedungun’ para referirse a su variedad
lingiiistica. De forma minoritaria, algunas personas pewenche indican que el glosonimo de
su lengua es chedungun o mapudungun indistintamente. Ocurre algo similar al preguntar
como se denominan a si mismos: en su mayoria, las personas indican que son pewenche
y, en forma minoritaria, se refieren a si mismos como mapuche. Este articulo no tiene por
finalidad establecer el contenido de estas distinciones o validar ninguna posicion relacionada
con la identidad étnica y/o lingiiistica, pero resulta necesario indicar que empiricamente se
ha constatado estos matices. Dado que los estudios relacionados con las personas pewenche
del Alto Biobio se han incorporado en el estudio general de los mapuche, se tomaran como
referencia estos estudios como marco general. Asimismo, se utilizara pewenche-mapuche para
denominar a los aspectos compartidos entre ellos y pewenche a caracteristicas especificas de
las personas pewenche del Alto Biobio. De la misma forma, este mismo criterio sera utilizado
al referirnos a la variedad lingiiistica: mapudungun-chedungun se referira a aspectos generales
y chedungun se utilizara especificamente para las interacciones lingiiisticas recogidas en
territorio pewenche.
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posible suponer que estos autores no consideran el lenguaje como practica
social que esta vinculada a otras practicas sociales que se mantienen o van
cambiando en el tiempo.

En este trabajo buscamos hacer una contribucién en este ambito,
contrastando y complementando estas afirmaciones sobre la autonomia y
la agencia infantil con parte de la evidencia sociolingiiistica-etnografica
de nuestras investigaciones en torno a la socializacion intergeneracional
del chedungun y el espafiol en dos familias pewenche-mapuche del Alto
Biobio, en el sur de Chile. Para esto, nos inscribimos en el marco tedrico y
metodologico de la Politica Lingiiistica Familiar (PLF), el cual conceptualiza
a los miembros de las familias como agentes locales de planificacion
lingiiistica, enfatizando sus perspectivas y creencias para comprender el
orden sociolingiiistico en sus hogares en los contextos en que se encuentran
inmersos (Catedral y Djuraeva 2018; King y Fogle 2006; Purkarthofer 2019).
Argumentamos que este marco es adecuado para el contexto discutido dado
que, sobre la base de la experiencia etnografica recogida en periodos de
trabajo de campo desde 2015 a la fecha en la comunidad pewenche del valle
del Rio Queuco (donde viven las familias participantes en este estudio) y
durante 2021-22 en una comunidad cuyo acceso es el camino del Rio Biobio,
se puede sugerir que la familia es el principal espacio de socializacion en
estas comunidades (ver también Quilaqueo 20006).

En este trabajo nos interesa dialogar, por una parte, con las propuestas
antropologicas sobre el desarrollo de la agencia y autonomia mapuche desde
una perspectiva que enfatiza procesos sociolingiiisticos hasta ahora no
considerados por estos estudios y, por otra, con la creciente literatura en PLF
que adscribe agencia a los nifios en la formacioén de repertorios lingiiisticos
familiares. Este primer acercamiento enfatiza la perspectiva de los padres
dado que, como se afirma en la literatura, sus creencias y practicas jugarian
un rol central en el desarrollo de esta autonomia. Como mostraremos,
respecto a la conformacion de repertorios lingiiisticos intergeneracionales,
son los padres quienes actian como los agentes que determinan el futuro
sociolingiiistico de sus hijos en las familias estudiadas, mediante las
decisiones de transmision del castellano y la lengua indigena. Paralelamente,
se registran, efectivamente, instancias de desarrollo de la autonomia personal
de los nifios en otros aspectos de la vida familiar.
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2. SOCIALIZACION DE NINOS MAPUCHE:
AUTONOMIA 'Y AGENCIA

La imagen de los nifios mapuche como individuos con caracteristicas
particulares que parecen configurarlos como sujetos “auténomos desde
pequeilos” (Alarcon et al. 2021: 91), minimamente supervisados por los
adultos (Alonqueo et al. 2020) y como agentes con influencia en el mundo
adulto y en la conformacién de su propio devenir, es patente en una serie
de trabajos recientes. Sadler y Obach (2006) afirman que la bibliografia

sostiene que las relaciones entre adultos y nifios/as pueden ser
consideradas horizontales, en el sentido que el/a nifio/a es tratado como
una individualidad ya formada desde muy pequefio (un pichike che),
y que el/a nifio/a es capaz de manifestar y a veces incluso imponer
su voluntad a los adultos. De este modo, en el mundo mapuche el/a
nifio/a nunca es considerado una persona inferior, sino que goza desde
pequeiio/a de los derechos comunes al resto de la familia mapuche
[...]. (Sadler y Obach 2006: 36, negritas en el original)

De hecho, en un estudio reciente se llega a afirmar que en la cultura mapuche
“no existe una segregacion por edad, ni la separacion entre el mundo infantil
y el adulto” (Alonqueo et al. 2020: 8).

Por su parte, Gonzalez (2012), quien llevo a cabo su etnografia en una
comunidad mapuche de la Provincia de Arauco (sur de Chile), desarrolla
la tesis que la comprension de la experiencia en el mundo mapuche es
un asunto profundamente personal. En esta perspectiva, las personas son
entendidas como seres autonomos e independientes desconectados de otros
seres autonomos e independientes, sentando, asi, las bases para una especie
de ‘singularismo radical’ en que la realidad dependera de la experiencia
de cada persona. De ahi, sostiene, por ejemplo, que muchos padres no
regafarian a sus hijos o evitarian dar consejos a quienes no son tan cercanos.
En su estudio, una madre, por ejemplo, evitaba limitar el actuar de su hijo
bajo el entendido de que era poco lo que podia hacer y que “under no
circumstances could she restrict her son’s singularity” (Gonzalez 2012: 270).
Segun esta madre, su hijo a los ocho afos ya sabia lo que hacia. Entre sus
conclusiones, el autor destaca que “According to the Mapuche, every person
must discover on his/her own what his/her own way of doing things is, in
the same way every person must know which is the best option for him/her
in any case” (Gonzalez 2012: 270). La libertad individual de accién como
algo extremadamente valorado entre los mapuche ya habria sido notada
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por Melville (1976), quien veia la reproduccion cultural de esta defensa del
individualismo y la libertad en los procesos de socializacion en los nifios.
Murray et al. (2015), quienes realizan su estudio en la zona de la
Araucania, explican que en la literatura son recurrentes las descripciones de
las capacidades de decision de los nifios mapuche, junto con la expresion de
sus deseos, preferencias e imposicion de su propia voluntad, en relaciones
con los adultos, relaciones que incluso pueden ser caracterizadas como
horizontales. Para estas autoras, “Mapuche parenting practices and the
process of socialization during early childhood involve and transmit a sense
of volition that is intrinsic to the Mapuche notions of autonomous personhood
(che)” (Murray et al. 2015: 377). Estas autoras usan volicion en vez de
agencia aunque, como explican, ambos términos se superponen al referirse
a la capacidad de actuar (en Murray y Tizzoni 2022 ambos términos son
utilizados de manera intercambiable). De acuerdo con su estudio, los padres
no interfieren en mayor medida en los planes de sus hijos dejandolos muchas
veces hacer sus cosas. Para las autoras la nocion de piichiche* tiene varias
ramificaciones para la comprension de la infancia mapuche:

First, although there is an emphasis on the development of personal
capabilities and the possibility of parents to influence them, toddlers
are far from being considered “determined”; rather, they are viewed
as the main agents in the shaping of their futures. Second, the
respectful approach to children’s volition considers an autonomous
person whose autonomy manifests necessarily in the production and
reproduction of social relations, within and outside the family (Course
2011) [...] Mapuche children are respected and expected to show
respect for others’ will and autonomy as the starting point in creating
and maintaining social relations (Murray et al. 2015: 392, énfasis en
negritas nuestro).

Surge la imagen, asi, por un lado, de los niflos mapuche como sujetos
socializados por los adultos para ser autobnomos y encargarse de configurar
su devenir y, por otro, de los nifios y adultos mapuche como respetuosos
de la autonomia de los demas. En este contexto, cabe preguntarse de qué
manera estas practicas y conceptualizaciones parentales respetuosas de la
autonomia de los nifios pewenche-mapuche se expresan en las dinamicas
sociolingiiisticas familiares, un asunto que no es abordado por estos
estudios. Desde la perspectiva que nos interesa destacar surgen preguntas

4 Uso original de las autoras. Piichiikeche en chedungun.
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mas especificas relacionadas con el rol de estos nifios en la instalacion de
politicas lingiiisticas familiares (King et al. 2008), en la conformacion de
familectos, o patrones de interaccion familiar compartidos (Gordon 2009;
Sendergaard 1991; Van Mensel 2018) y, sobre todo, en los procesos de (no)
transmision intergeneracional del castellano y el chedungun. Para dar cuenta
de estas interrogantes, contextualizaremos las afirmaciones descritas en esta
seccion, centrandonos en la agencia infantil, dentro del marco conceptual y
metodologico ofrecido por los estudios en Politicas Lingiiisticas Familiares
(PLF).

3. LAS FAMILIAS COMO ESPACIOS DE
POLITICAS LINGUISTICAS

Inicialmente, el estudio de Politicas Lingiiisticas Familiares (PLF) era
definido como un campo de investigacion que “trata con el uso lingiiistico
en contextos familiares” (Obojska y Purkarthofer 2018: 250), enfocandose
en la manera en que “las lenguas son gestionadas, aprendidas y negociadas”
en el dominio familiar (King et al. 2008: 907). Las preguntas centrales en
los estudios de PLF en esta primera etapa indagaban en torno a las practicas,
creencias y condiciones que conducian a diferentes tipos de aprendizaje
por parte de los niflos en familias bilingiies, y el objetivo era establecer
relaciones causales entre, por ejemplo, determinadas ideologias lingiiisticas
y practicas lingiiisticas (Lanza 2021), muchas veces con el fin de determinar
las estrategias exitosas conducentes al bilingiliismo infantil (Wilson 2020).

En las discusiones actuales en PLF, informadas por miradas no-
estructuralistas hacia el lenguaje (Garcia et al. 2017), reconceptualizaciones
de las familias (transnacionales) como comunidades de practica (Purkarthofer
et al.2022) o como espacios sociales que se negocian y construyen a través
de repertorios familiares multilingiies (Lanza 2021) y las condiciones de
hipermovilidad y conectividad que afectarian a las familias, el foco parece
estar puesto en “la manera en que las familias se construyen a través de
practicas lingiiisticas multilingiies, y la forma en que el lenguaje funciona
como un recurso para este proceso de creacion de familia y creacion de
significado” (King y Wang 2021: 120; ver también King 2016; King y Lanza
2017; Lanza y Curdt-Christiansen 2018), asi como en las experiencias
vividas de las familias, la construccion de la identidad en ellas, y el rol de
la agencia (Lanza 2021).
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Para este trabajo, consideramos que tanto las perspectivas tradicionales y
las recientes en torno a las PLF pueden ser combinadas de manera productiva
dado que no son excluyentes (Curdt-Christiansen y Lanza 2018) y, en el
caso de este estudio, resultan complementarias en la tarea de comprender
las complejidades involucradas en las politicas lingiiisticas familiares y en
el desarrollo de repertorios lingiiisticos (Busch 2012) intergeneracionales
y los agentes involucrados en estos procesos.

Dado que aun son escasos los estudios en PLF que se concentren en
familias indigenas (Espinoza y Wigglesworth 2022; Gandulfo 2018; Sichra
2016), el presente trabajo también agrega diversidad a este campo de estudio
y contribuye con la especificidad de este contexto a las discusiones en PLF,
especificamente aquellas relativas a la agencia infantil.

3.1. AGENCIA INFANTIL EN PLF

En los estudios en PLF se ha transitado paulatinamente de un énfasis en los
padres (o adultos responsables) (King et al. 2008) como principales agentes
y arbitros de las politicas lingiiisticas en el hogar, hacia una comprension
del orden sociolingiiistico intrafamiliar como el resultado de un trabajo
colaborativo y de co-construccion (a veces conflictiva) por parte de todos
quienes forman parte de un hogar (Gafaranga 2010; Zhu 2008). Esto, a su vez,
ha permitido instalar la necesidad de prestar atencion y reconocer a los hijos
como agentes constructores de politicas lingiiisticas familiares (Schwartz
y Verschik 2013; Smith-Christmas 2017) con la capacidad de influir en las
ideologias y practicas lingiiisticas de los otros miembros del hogar y, por lo
tanto, con la capacidad de instalar un orden sociolingiiistico particular en el
hogar (Degu 2021; Fogle 2013; King y Fogle 2017; Lanza 2021).

Para Smith-Christmas (2022), la tendencia en los estudios de PLF es
ver la agencia infantil como resistencia o inventiva (resourcefulness). Esta
autora critica, ademas, la ausencia de teorizacion del concepto. Como
bien explica (nuestra revision bibliografica asi lo demuestra también), la
agencia en la mayoria de los estudios es definida siguiendo a Ahearn (2001),
como la capacidad para actuar que estd mediada socioculturalmente; sin
embargo, esta definicion no describe las particularidades de esta agencia
infantil. En este contexto, una serie de estudios se refieren a los nifios
como agentes de politicas lingiiisticas principalmente a través de una
serie de estrategias interaccionales -como, por ejemplo, las discusiones
y comentarios metalingiiisticos, language brokering, el uso de ciertas
estructuras lingiiisticas para expresar afecto, la negociacion o resistencia
de las practicas lingliisticas parentales (o de la lengua mayoritaria), como
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agentes motivadores que gatillan el interés de los padres por aprender la
lengua minoritaria, corrigiendo el uso de palabras por los padres, o en
el despliegue creativo de sus recursos lingliisticos para negociar roles,
jerarquias y contribuir a la construccion de la familia como una comunidad
de practica particular (Fogle y King 2013; Kasares et al. 2022; Lomeu Gomes
2022; Obojska 2019; Palviainen y Boyd 2013; Revis 2016).

En este estudio consideramos una definicion de la agencia infantil sobre
labase de lo que se desprende de los estudios descritos en la seccidon 2. como
parte de un proceso de socializacion en y a través de practicas socioculturales
que enfatizan el desarrollo de la autonomia y la capacidad de decidir sobre
su devenir de los nifios pewenche. En tanto se sostiene que lo anterior esta
mediado por creencias y acciones parentales, esta perspectiva nos permite
observar criticamente el énfasis aislado en la agencia infantil en PLF, como
argumentamos a continuacion.

3.1.1. El caracter relacional y contingente de la agencia infantil

Diversas propuestas postulan una idea sobre la nifiez y sobre los nifios
como construidos socialmente por la colectividad, donde la agencia infantil
aparece como contingente y, por lo tanto, como el resultado de una serie de
interacciones, donde quienes los rodean les atribuyen caracteristicas o les
abren determinados espacios para ejercer su influencia moldeadora (Oswell
2013) o los interpelan de diversas maneras (Szulc 2015). La agencia infantil
no seria una caracteristica inherente a los nifios considerados individualmente,
sino que corresponderia, mas bien, al resultado de su participacion en un
entramado de relaciones que gatillarian diferentes tipos de agencia infantil
(Bordonaro 2012; Gallagher 2019). Por su parte, la sicologia cultural ha
contribuido con las etnoteorias parentales, las cuales se refieren a “culturally
shared beliefs about the nature of infants” (Harkness ez al. 2009: 65) las que
se transmitirian a través de generaciones de padres cumpliendo la funcion
de ayudar a los padres a criar a sus hijos y socializarlos para convertirse en
miembros competentes de sus comunidades. Estas etnoteorias parentales
expresarian las relaciones entre cultura y précticas parentales (Harkness
y Super 2006). Las nociones y practicas descritas en la seccion 2. pueden
facilmente ser vistas como un conjunto de etnoteorias parentales.

A pesar de que los estudios en torno a la socializacion mapuche a los
que hicimos referencia en la seccion 2. no se enmarcan necesariamente en
las lineas de la planificacion lingiiistica familiar, ellos coinciden en destacar
el cardcter no esencial, situado y relacional de la agencia infantil y, por lo
tanto, nos pueden ser Utiles para complementar nuestro analisis y discusion.
De hecho, algunos trabajos en PLF parecen ir en la linea precisamente de
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reconocer la agencia infantil como el resultado de las interpretaciones y
acciones del entorno de los nifios, es decir, como el resultado de los nifios
en un mundo que los interpreta e interpela de maneras determinadas, y que
los apoya o restringe (Oriyama 2016), enfatizando, asi, el rol de la agencia
parental (también en la adscripcion de agencia a los hijos). Purkarthofer
(2019) muestra como los padres juegan un rol importante en la imaginacion
del futuro sociolingiiistico de sus hijos, sobre todo, antes de nacer. Los
construyen también como seres agentivos capaces de, en algun momento de
su desarrollo, tomar sus propias decisiones sociolingiiisticas independientes
y asi, configurar sus repertorios lingiiisticos, incluyan estos la lengua de los
padres o no. Para Fogle (2013) las decisiones que los padres toman respecto
de los procesos de aprendizaje de lenguas de sus hijos responden a las ideas
que los padres tienen respecto de lo que es mejor para sus hijos, asi como
a las ideas culturales que posean acerca de la infancia y la crianza de hijos.
Recurre en este sentido a la nocion de etnoteorias parentales arriba descrita.
En Lubinska (2020), algunos padres admitian la falta de control lingiistico
que podian ejercer sobre los miembros mas jovenes de la familia, algo que
asociaban a la idea de la juventud como una edad complicada. Estos padres
concluian que, en ultima instancia, los jovenes “speak the language they
want” (Lubinska 2020: 7).

A estas conceptualizaciones de agencia y autonomia infantil en un plano
sociolingiiistico, se le agregan, ademas, las complejidades que significa
comprenderlas como el resultado de procesos de socializacion mayores en
grupos socioculturales especificos, como lo que los autores en la seccion 2.
argumentan para el caso mapuche. Asimismo, aunque este estudio se centra
en las dindmicas microsociales al interior del hogar, la interpretacion de
las politicas lingiiisticas familiares debe entenderse en el marco de otros
espacios sociales y en didlogo con otros fenomenos macrosociales, como
la migracion, la necesidad de la incorporacion al sistema capitalista por
medio de un trabajo, la socializacion en la enseflanza escolar obligatoria,
la discriminacién cotidiana y estructural que experimentan las personas
pewenche, entre otros factores, que influyen en el ejercicio de la agencia.
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4. LAS FAMILIAS Y LA COMUNIDAD

Las dos familias focales de este estudio’ viven en la comunidad pewenche
de Butalelbun (Piitra Lelbiin en chedungun, esp. ‘campo/llano grande’).
Esta comunidad tiene una poblacion aproximada de 600 habitantes y
estd ubicada en la Cordillera de los Andes, en el distrito del Alto Biobio,
el centro sur de Chile, cerca de la frontera con Argentina. Se accede a
ella a través de un camino de tierra que bordea el cajon del Rio Queco.
Respecto a la configuracion sociolingiiistica de esta comunidad, es posible
argumentar que la lengua comunitaria mayoritaria es el chedungun (ya que
casi la mayoria de los adultos, jovenes y nifios son bilingiies chedungun-
castellano y el uso del chedungun es extendido en la comunidad); no
obstante, existen una serie de espacios institucionales donde el castellano
es predominante, tales como la escuela y la posta rural. En estos ultimos
espacios también se habla chedungun, pero dado que son considerados
winka® (porque son administrados por el Estado chileno), son espacios que
las personas interpretan como relacionados con el castellano. Por ejemplo,
en la escuela, la mayoria de los profesores son monolingiies en castellano,
pero los estudiantes tienen una clase de chedungun y utilizan chedungun
(quienes lo hablan) con otros miembros de la comunidad que trabajan en el
colegio (inspectores u otros funcionarios) y también con otros alumnos que
también son hablantes. Por su parte, en la posta, a pesar de que la atencion
la ofrecen médicos y paramédicos monolingiies en castellano (al momento
de realizar esta investigacion), en la sala de espera se escuchan animadas
conversaciones principalmente en chedungun o en un modo bilingiie
chedungun-castellano. El castellano esta presente también en la television
y en el uso de las redes sociales. Los patrones de movilidad hacen transitar
a algunos miembros de esta comunidad por espacios dominados por el uso
del castellano: en los viajes a hacer tramites a la ciudad mas cercana, o en
sus trabajos diarios fuera de la comunidad, o la emigracion esporadica para
trabajar como temporeros en la recoleccion de fruta en diferentes lugares
del pais. Dado que la escuela de la comunidad s6lo ofrece educacion basica
hasta octavo basico, algunos de los nifios finalizan sus estudios en otras

5 Estas dos familias son parte de un estudio mayor a cargo del primer autor (ANID/
CONICYT Fondecyt Iniciacion 11200571) que involucra, hasta el momento, a un total de
siete familias de la zona.

®  Winka tiene el significado general de “persona de afuera”. Se usa, generalmente, para
referirse a los chilenos no-mapuche y no-pewenche.
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comunas fuera del distrito pewenche, por lo tanto, deben emigrar. Muchos
de ellos solo vuelven a sus hogares en la comunidad durante los fines de
semana y en los periodos de vacaciones. Si bien nuestra investigacion se
enfoca en el espacio familiar, no pretendemos desconocer que estos otros
espacios descritos también juegan un rol en la formacion de los repertorios
lingiiisticos de los hijos.

Durante el periodo que cubre la investigacion que aca reportamos, las
dos familias estaban viviendo permanentemente en la comunidad. Los nifios
estaban en etapa escolar basica, por lo tanto, iban al colegio de la comunidad.
Las madres se encargaban principalmente de las labores domésticas. Los dos
padres de familia realizan labores tradicionales que consisten en campear’ la
mayoria de los dias. Esto los mantiene alejados del hogar durante gran parte
del dia, puesto que salen muy temprano y vuelven entrada la tarde (por esta
razon, no aparecen frecuentemente en las grabaciones de interacciones en
el hogar). Las madres y los padres en cada familia son bilingties castellano-
chedungun. A pesar de que los padres de este estudio tienen diferencias en
edad, todos comparten una biografia lingiiistica relativamente comun ya que,
por ejemplo, debieron aprender el espafiol solamente cuando ingresaron al
colegio, y vivieron su infancia y juventud cuando la comunidad se encontraba
mas aislada, no tenia electricidad y no habia acceso masivo a television o
medios de comunicacion.

Durante las visitas de campo, ha sido posible observar que las familias
que habitan en esta comunidad escasamente se visitan unas a otras, y que
los nifios no suelen socializar entre ellos una vez terminada la jornada
escolar, tampoco se frecuentan en los periodos de vacaciones. Ademas, las
condiciones climaticas extremas sobre los 38 grados en verano y nevazones
que pueden aislar a la comunidad y a las familias en invierno por casi un mes,
muchas veces obligan a las familias a permanecer en el hogar. Respecto a la
autonomia de la nifiez, es posible confirmar que, muchas veces, los nifios,
desde muy pequefios, juegan sin supervision o intervencion adulta y existe
una ausencia relativa de discurso instruccional por parte de los padres. Esto
significa que no se observé adultos dando instrucciones respecto a como
llevar a cabo una labor, una tarea, un juego u otra actividad. Igualmente,
se observan pocas instancias en que los adultos reprendan a los nifos. Esto
ultimo implica que los nifios aprenden observando y por voluntad propia
algunas actividades en lugar de ser constantemente supervisados y de

7 Enla comunidad llaman salir a campear cuando los hombres suben a caballo la cordillera
para ir a vigilar y cuidar a los animales que se encuentran pastando.
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recibir contantes instrucciones o llamados de atencion. No obstante, como
describiremos en las secciones siguientes, en materias lingiiisticas pareciera
que esta relativa autonomia se restringe y los padres son quienes toman
decisiones de forma implicita y/o explicita.

En la siguiente Tabla 1, presentamos informacion etaria y la posicion de
los participantes en cada familia.

... | Miembros de la familia presentes | Edad al momento de iniciar la
Familia . . N
durante las grabaciones investigacion
Andrea (madre) 50
Trista d 53
Andrea® ris fm (pa“re)
Jennifer (hija) 26
Mateo (hijo) 7
Marcela (madre) 29
Carlos (padre) 34
Marcela | Juana (hija mayor) 11
Elisa (hija del medio) 9
Antonio (hijo menor) 6

Tabla 1. Descripcion de las familias

Se puede afirmar que en diferentes contextos indigenas latinoamericanos la
familia extendida (primos, tios, abuelos) o la comunidad, como los vecinos
y amigos, forman parte de la composicion de las familias o intervienen
activamente en la socializacion de los nifios; esto ocurre escasamente en
esta comunidad, de acuerdo con la informacion etnografica. Es por ello que
este trabajo dialoga con uno de los resultados generales de nuestra labor
etnografica: las familias pewenche parecieran socializar como una unidad
autonoma y autocontenida.

8 Todos los nombres corresponden a seudonimos. Para esta investigacion se contd con las

autorizaciones éticas correspondientes del Humanities and Applied Sciences Human Ethics
Sub-Committee from the University of Melbourne (Ethics ID 1544849.1) y Comité de Etica de
la Investigacion en Ciencias Sociales y Humanidades (Facultad de Filosofia y Humanidades,
Universidad de Chile). Todas las familias firmaron consentimientos informados.
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5. METODOLOGIA

En las dos familias se realizaron grabaciones’ de interacciones familiares
entre padres e hijos, entrevistas a padres. También se realizé observacion
participante. Esto nos permite acceder a las practicas lingiiisticas, creencias
y gestion lingliistica de las familias (Spolsky 2004). El periodo de
grabaciones (cinco por familia, con duraciones desde 20/30 minutos hasta
dos horas) cubre alrededor de 9 meses entre 2015 y 2016 y permite dar
cuenta de las caracteristicas de las interacciones intra e intergeneracionales
en cada familia, asi como los niveles de transmision intergeneracional del
chedungun, e identificar posibles instancias de control lingiiistico durante las
conversaciones. El primer autor ha realizado viajes durante 2019 y, luego,
en 2022 pudiendo realizar mas grabaciones y observacion participante en
ambas familias, confirmando la permanencia de las dinamicas lingiiisticas
aca reportadas a través del tiempo.

Por otra parte, a partir de las entrevistas es posible acceder a las
reflexiones discursivas de madres y padres, lo que nos permite ilustrar cémo
la agencia se manifiesta en el discurso y, asi, comprender las perspectivas
personales y subjetivas que sostienen respecto de sus experiencias vividas
y de sus practicas lingiiisticas, asi como de las de sus hijos. Como sostiene
Hatoos (2018) en estos discursos se manifiesta la perspectiva émica, que
se deriva de los propios actores a medida que reflexionan en torno a su
propio comportamiento agentivo (o no) lo que, ademds, permitiria a los
investigadores dar cuenta de como la agencia se despliega en el trasfondo
de barreras estructurales de la realidad social externa a las familias. En esta
misma linea, Obojska y Purkarthofer (2018) sostienen que:

Agency can be constructed by speakers in narratives on their language
biographies, memories, and in their accounts of multilingual life
worlds. It is constructed in retrospect when speakers look back on
certain moments of their experiences, evaluating and highlighting
specific events and, by framing them, achieve certain interactional
goals, such as self-presentation (Obojska y Purkarthofer 2018: 2).

Las grabaciones las realizaron las propias familias en ausencia del investigador. Como

veremos, esta ausencia en algunos casos no evito una presencia del investigador como audiencia
imaginada (Meyerhoff et al. 2015).
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Finalmente, concordamos con Hatoss (2018) quien advierte que conviene
evitar buscar una ideologia cultural a priori en las narrativas y, en cambio,
trabajar desde las historias individuales e identificar instancias en que la
agencia se construye discursivamente en cada caso.

6. LAS PRACTICAS LINGUISTICAS Y LOS DISCURSOS

El analisis de las grabaciones y de las entrevistas en cada familia participante,
junto con la informacién de la observacion participante, hace posible
hablar de practicas lingiiisticas intrafamiliares y niveles de transmision
del chedungun y el castellano que interactian de diferentes formas con las
ideologias lingiiisticas, creencias y experiencias vitales de los padres (y otros
miembros de la familia, como los hermanos), asi como con las expectativas
que los padres construyen acerca del futuro de sus hijos. Igualmente, permiten
identificar la preeminencia de la agencia parental en el establecimiento de
las politicas lingiiisticas de estas familias.

6.1. FAMILECTOS SEDIMENTADOS

En la familia de Andrea, todas las interacciones registradas y observadas
de los adultos con el hijo menor, Mateo, se inician y mantienen en
castellano. Mateo, a su vez, inicia y mantiene las interacciones con su
familia en castellano, ningln turno comunicativo producido por Mateo es
en chedungun. Asi, estas interacciones se desarrollan en lo que podriamos
llamar un medio monolinglie (Gafaranga y Torras 2001). Aunque hay
instancias en las grabaciones en que la hermana mayor y la madre de Mateo
interactian con él produciendo algunos turnos en chedungun, las respuestas
del nifio en estas instancias revelan que esa no es la norma interaccional
esperada. Por ejemplo, en la siguiente interaccion'® la hermana inicia en
chedungun (un turno bilingiie en realidad), lo que constituye una excepcion
en las grabaciones de los intercambios entre ella y su hermano menor (y una
excepcion en los comportamientos observados).

10 En todos los casos, en los turnos originales se destaca con negritas la presencia de

algun elemento en castellano, las traducciones aparecen subrayadas.



54 BOLETIN DE FILOLOGIA TOMO LVIII, NUMERO 2, 2023

J  papi [n]entuge tami avioncito inche ablim masa[y]alu kellupan'!
papi'? saca tu avioncito yo voy a hacer la masa, ayude

M ;ah?
Jentupa tam avién entunge tam avién
saca tu avidn saca tu avién

M ;ah?

Jennifer no logra realmente establecer un intercambio comunicativo con
Mateo, quien constantemente expresa su falta de comprension ante lo dicho
por su hermana (a pesar de que ella reformula y repite su turno). Finalmente,
Mateo entiende que su hermana le estd diciendo ‘algo’ acerca de su avion
de juguete (precisamente por el uso de esta palabra en espaiiol).

M ;ah? jah! Avion los aviones son los mejores del mundo miren
como vuela este [...]

Sin contexto, esta interaccion podria leerse como intentos de gestion
lingiiistica por parte de la hermana mayor, o, incluso, como resistencia por
parte de Mateo a utilizar chedungun con su hermana, es decir, el ejercicio
de algtn tipo de agencia por parte de ambos. En realidad, sin embargo,
parecen mas bien reflejar algun efecto de la paradoja del observador en
esta familia: crear una imagen de interacciones familiares en que todos
hablan chedungun para el investigador'®. Esto porque, mientras se realizaba
observacion participante, nunca se observo este tipo de gestion lingiiistica.

Los padres de Mateo, por su parte, entre ellos inician y mantienen las
conversaciones en un modo bilinglie donde predomina el chedungun, un
modo que replican al interactuar con su hija mayor, Jennifer. Asi, los adultos
de esta familia interactiian entre ellos en lo que se puede denominar un
modo mixto en que “all participants alternate between their languages, both
between turns and within turns, without attending to the linguistic origin

" Todas las transcripciones y traducciones fueron hechas en conjunto con los miembros
de la comunidad. Hemos respetado sus decisiones de ortografia.

12 Forma carifiosa de referirse a un nifio en castellano.
En relacion con esto, Purkarthofer y Bordal Steien (2019) traen un punto interesante
cuando argumentan que en su estudio las ideas de pérdida lingiiistica que los padres daban en
sus entrevistas “can also be an effect of the construction vis-a-vis a researcher who is perceived
to be interested in multilingual upbringing” (120). La caracterizacion del uso del castellano
mas adelante como “mala costumbre” también podria responder a esto.

13
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of the various elements they are using”'* (Gafaranga y Torras 2001: 206),
aunque el chedungun claramente predomina.

En la familia de Marcela, por su parte, la madre se suele dirigir a sus hijos
en chedungun o castellano, y a mantenerse durante las interacciones en este
modo bilingtie. Los hijos se dirigen a su madre en castellano y mantienen la
conversacion en castellano. En este caso, este familecto parece corresponder
a lo que Gafaranga y Torras i Calvo (2001) denominan modo intermedio
donde “while one participant consistently uses one language [los hijos], the
other participant consistently alternates between the two languages in his/
her repertoire [Marcela]” (207). El siguiente extracto ilustra estos patrones
de seleccion lingiiistica en esta familia entre la madre y sus hijos (en este
caso entre Marcela y Elisa):

M /eymi kiipa internaokulewetulaymi cha?
LY t quieres ir al internado / a quedarte internado?
E yonunca
M chem doy kiim[e]y kay? ;internao[kii]len kam externulen?
(qué es mejor? jEstar internado o estar como externo?
jexterno!
(por qué?
porque si pa’ cuidar las chivas

m L m

En este caso, si bien la madre converge hacia las selecciones lingiiisticas de
la hija (con su turno en castellano /por qué?), esto no podria ser interpretado
como algun tipo de gestion lingiiistica implicita por parte de esta ultima.
Es simplemente el reflejo, como queda demostrado por las grabaciones y
la observacion participante, de la manera en que esta madre despliega los
recursos que componen su repertorio lingiiistico con sus hijos, ya que esta
alternancia se encuentra constantemente en su estilo comunicativo el cual,
como mostraremos, refleja sus decisiones respecto de cual deber ser la
norma comunicativa con sus hijos (incluso en interacciones que comienza
en castellano y que luego continta en chedungun, con sus hijos siempre
utilizando solamente castellano).

Todos los hijos en esta familia, sin embargo, se comunican entre ellos en
un modo monolingiie en castellano, con el ocasional uso de alguna palabra en

14 Cabe hacer notar acd que, aunque en estas interacciones (asi como las registradas y

observadas en otras familias y en la comunidad) efectivamente es posible identificar elementos
del chedungun y del castellano, una mezcla que parece constituir la norma, los hablantes en
sus discursos diferencian entre el chedungun y el castellano (o wigkadungun, o lengua del no
pewenche) y la mezcla entre ambos, la que llaman champurria.
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chedungun. Los padres en ningiin momento reaccionan de manera positiva
o negativa ante estas elecciones lingiiisticas. En este caso, podria entenderse
que esta familia si respeta la autonomia de sus hijos en el ambito de sus
elecciones lingiiisticas al momento de comunicarse entre ellos y de crear
su propia politica lingiiistica (aunque, como mostraremos, de acuerdo con
las entrevistas, los padres actiian en ultima instancia como los agentes que
abren estos espacios para estos usos lingliisticos por parte de sus hijos). Para
ilustrar, narramos la siguiente situacion: en una ocasion, una de las hijas,
Elisa, estaba comiendo con su madre cuando la otra hija, Juana, llama a Elisa
desde fuera de la casa para invitarla jugar. La madre le dice a la hija que
estaba comiendo (Juana) ian inche korii comia pia/biJmiy esta grita hacia
fuera de la casa jvoy a comer comida dijo mi mami! No se observd ninglin
tipo de comentario metalingiiistico, sancion o refuerzo positivo. Mas bien,
este tipo de intercambio chedungun-espafiol es consistente y conforma un
estilo del ‘familecto’ de este grupo familiar.

Un aspecto importante a destacar, a partir de la observacion participante,
tiene que ver con que los hijos, a pesar de seleccionar constantemente
castellano, y, por lo tanto, demostrar agencia en este sentido (Degu 2021: 40)-
agencia, en algunos casos, sancionada por los padres- parecen tener algiin
nivel de competencia activa en chedungun, por lo que el uso lingiiistico no
estaria determinado por este factor, como se podria suponer (y como ocurre
en otros casos, Degu 2021). Por ejemplo, en una ocasion, mientras una hija
(activa hablante de castellano) barria la casa, registramos el siguiente canto
que realizé de manera espontanea y sin mayores dificultades (aprendido en
el colegio):

amulepe tami giitkam

amulepe tami giitxam,

tiibachi may kiipaly

tiibachi may kiipaly

machitun mu akun inche,

machitun mu akun inche

[bii]take riipii riipay tiibamu miilepy

[bii]take riipii riipay tiibamu miilepy

(Que siga tu giitxam (conversacion, relato), que siga tu giitxam, este
si viene, este si viene, llegué al machitun, llegué al machitun, cruzé

grandes caminos y aca esta/para estar acd)

El analisis de las interacciones intra e intergeneracionales en cada una de
las dos familias permite caracterizarlas como familectos sedimentados
particulares de cada una (Gordon 2009; Sendergaard 1991; Van Mensel
2018). Con el fin de evitar proyectar una imagen estatica de las politicas
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lingiiisticas familiares, es importante recordar que, al momento de
aproximarnos a una descripcion y comprension de las practicas lingiiisticas,
en muchos casos, como ha sido en el presente estudio, las interacciones
que registramos y observamos en las familias no estan ocurriendo por
primera vez. Como investigadores llegamos en un punto de la historia de
estas familias en que ciertos comportamientos lingiiisticos ya tienen cierta
estabilidad y conforman estos familectos. Asi pues, estos familectos parecen
ser el resultado de la acumulacion de decisiones y practicas lingliisticas
repetidas en las familias que, al menos durante el periodo de nuestra
investigacion, se han estabilizado o sedimentado, creando marcos para la
accion lingiiistica, o esquemas de interpretacion (Garfinkel 1964) de las
selecciones lingiiisticas que los miembros de las familias realizan, sobre la
base de las experiencias previas comunicandose entre ellos (padres e hijos
ya saben qué elecciones lingiiisticas hacer, dependiendo de la persona con
la que interactfian, y saben qué elecciones lingiiisticas haran los otros).

En este sentido, estos familectos estan acompaifiados de identidades
lingiiisticas particulares definidas, co-construidas y reforzadas
interaccionalmente para cada miembro de las familias en el acumulado
historico de sus interacciones: por ejemplo, las identidades analizadas en
los hijos corresponden a bilingiies de diferente tipo (pasivos en el caso de
los hijos de Marcela) o monolingiie en castellano (en el caso de Mateo en
la familia de Andrea) (no se registro ningun caso de monolingliismo en
chedungun en estas familias). Estas identidades guian, asi, la seleccion de
los recursos lingiiisticos por parte de un hablante al iniciar una interaccion
con otro(s) hablante(s) en cada familia, sustentando las reglas implicitas
que conforman una politica lingiiistica practicada, o sea, construida en la
interaccion (Bonacina-Pugh 2012). Dan cuenta, igualmente, de los procesos
de transmision intergeneracional, especialmente de chedungun en cada
familia, en tanto estas identidades marcan el uso de una u otra lengua,
especialmente con los nifios, revelando, asi, la continuidad de una u otra
lengua como lengua de comunicacion intergeneracional. Estos familectos,
para el caso de las familias participantes, también pueden ser entendidos
como repertorios parcialmente compartidos en el sentido de que “every
member of the family ... will share some communicative resources with the
others but will not have completely overlapping repertoires” (Purkarthofer
2021: 2).

El trabajo de campo reciente con las mismas familias da cuenta de una
continuidad de estos familectos. Esto es interesante pues demuestra que,
por un lado, el uso continuo de castellano por parte del hijo en una familia
no reconfigura en el tiempo los usos lingiiisticos de los padres con otros
miembros de la familia y de la comunidad (su uso de chedungun). En la
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otra familia, en cambio, se mantiene un bilingliismo interaccional en el
tiempo, lo que implica que el bilingiiismo (pasivo en el caso de los nifios)
no equivale siempre ni necesariamente, en estos contextos, al primer paso
hacia el monolingiiismo de la familia.

6.2. LA AGENCIA EN LAS ENTREVISTAS

El discurso en las entrevistas ofrece un contexto mayor para dar sentido
a estos familectos y comprender que son los padres quienes ejercen la
principal agencia en su conformacion. En el caso de la familia de Andrea,
el uso de castellano con Mateo es descrito por la madre como “la mala
costumbre de hablarle en castellano” o mencionando que cuando hablan
con ¢l “el castellano sale igual no mas”. Por un lado, entonces, como una
mala decision repetida y, por otro, como algo que no se puede controlar, de
hecho, como algo animado que “sale” independientemente, adscribiéndole,
por lo tanto, agencia a la lengua (Obojska y Purkarthofer 2018). Sin embargo,
durante la entrevista, la madre de Mateo revela que la decision de criarlo en
castellano fue adoptada antes de que Mateo naciera, principalmente sobre
la base de las experiencias negativas que tuvo uno de sus hijos (que no vive
con ellos ahora ya que trabaja en Santiago, la capital de Chile) quien fue
criado en chedungun pero que, al salir de la comunidad, “sufrié mucho”
por ese hecho, refiriéndose basicamente a episodios de discriminacioén por
ser hablante de chedungun con menos competencia en castellano. “Si tengo
otro hijo no le voy a ensefiar mas en chedungun, le voy a ensefiar castellano,
asi pensé€”, cuenta Andrea en la entrevista. Esta decision revela la creencia
que ellos como padres (y como familia) pueden efectivamente controlar el
aprendizaje de los niflos (De Houwer 1999), contradiciendo, ademas, sus
explicaciones en términos de “la mala costumbre” de hablarle en castellano
(ver nota 14 mas arriba). Revela, ademas, como lo han establecido un
sinnimero de estudios en PLF, que las politicas lingiiisticas familiares son
dinamicas (pasando en este caso de una politica chedungun-céntrica con los
hijos mayores, y para toda la familia, a una castellano-céntrica con Mateo,
pero chedungun-céntrica entre padres y con la hija mayor) y que factores
externos, de un futuro imaginado, pueden gatillar estos cambios. Esta
familia, ademas, también toma esta decision porque esperan que Mateo siga
estudios universitarios, deseando la movilidad social de sus hijos. Todo esto
nos indica que la comprension de las politicas familiares y, en este caso, el
rol de los agentes en ellas y sus decisiones, no puede desconectarse de los
discursos y practicas en otros espacios sociales relevantes para el devenir
de los miembros de la familia (Van Mensel 2016), lo que implica que la
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agencia en estas situaciones de contacto no puede ser vista aisladamente
como el gjercicio de una caracteristica esencial del grupo, independiente del
contexto en que se despliega.

En resumen, el uso consistente de castellano con Mateo por parte de la
familia es, en realidad, la materializacion efectiva de una politica lingiiistica
decidida por los padres antes de su llegada (Purkarthofer 2019; Schwartz
2010), y que se ha mantenido sin cambios en todos estos afios (2015-2022).
Cabe destacar que esta socializacion con €l en castellano no es sinébnimo
de que exista una actitud negativa hacia el chedungun. Por ejemplo, los
adultos hablan en chedungun activamente entre ellos y con otros miembros
de la comunidad, incluyendo otros nifios. Ademas, estos padres destacan
comparativamente la forma en que se habla chedungun en su comunidad.
En este sentido, el concepto de ‘actitud’ positiva/negativa no alcanza a
ser explicativa en este contexto bilinglie, pues existen otros factores que
gatillan decisiones y comportamientos lingiiisticos, como la incorporacion al
mercado laboral o la insercion exitosa en espacios de socializacién que no son
pewenche. Es importante notar que esta decision de privilegiar el castellano
no se visualiza como una forma de renunciar a “ser pewenche”. En esta
comunidad, en particular, el estatus de pewenche es estable y dificilmente
se pierde por las politicas lingiiisticas familiares (lo que elimina, aunque no
completamente, los posibles conflictos por no hablar chedungun).

En el caso de la familia de Marcela, el caracter de bilingiies pasivos de
sus hijos no representa para los padres un conflicto: lo explican afirmando
que cuando le hablan en chedungun a sus hijos, ellos los entienden.
Esta descripcion estd en linea con las practicas lingiiisticas registradas y
observadas: ningin padre exige hablar castellano a los hijos y los hijos
en ningiin momento resisten el uso de chedungun por parte de los padres.
Suponer, sin embargo, que se llega a este arreglo solamente como resultado
del respeto a la autonomia de cada participante en sus elecciones lingliisticas,
puede simplificar la comprension de este proceso.

La formacion del repertorio lingiiistico familiar en este caso es también
el resultado de migraciones familiares (estar en la comunidad, salir de
ella, luego volver) que, entre otras cosas, han contribuido a valoraciones
funcionales diferenciadas de las lenguas por parte de los padres y han
requerido la acomodacion a espacios con regimenes lingiiisticos que no
controlan. Cuando solamente vivian en la comunidad, la crianza, sobre todo
de las dos hijas se realizaba segtn los padres en “chedungun chedungun”
(repiten la palabra con el fin de enfatizar una crianza monolingiie) en un
momento en que, ademas, no tenian acceso a la television (esta llegd a la
comunidad alrededor de 2007). Luego, la familia debio mudarse a una ciudad
cercana, donde el aprendizaje de castellano se intensifico. Para la madre, ahi



60 BOLETIN DE FILOLOGIA TOMO LVIII, NUMERO 2, 2023

“se perdi6 todo” ya que los hijos “empezaron a hablar [castellano]” aunque
ahora “estan aprendiendo a hablar chedungun de nuevo”. Su rol en este
proceso, en el que inicialmente, como muestran las citas anteriores, otorga
agencia a sus hijos, se revela luego durante la entrevista cuando explica
que, una vez en la ciudad, ellos (los padres) le “ensefiaron [castellano] a los
nifios”, sobre todo debido a la conciencia de que en ese nuevo contexto el
castellano era esencial. Es de suponer que Antonio, el hijo menor que en esos
tiempos solo tenia algunos meses de edad, haya comenzado su socializacion
temprana en castellano. Se refleja aca el cardcter dindmico y flexible de
los padres y de sus politicas lingiiisticas, a las que ubican en “historical,
language ecological and sociolinguistic perspectives” (Palviainen y Boyd
2013: 245) dando cuenta de su cambio en el tiempo y en el espacio y de hitos
importantes al respecto. Esto destaca también que las politicas lingliisticas
son un trabajo en progreso, que a veces se sedimenta (como es el caso para
el periodo de nuestra investigacion) y que puede evolucionar de diferentes
maneras en el tiempo (Degu 2021).

Por otro lado, la actitud positiva hacia el castellano, y por lo tanto la
aceptacion del uso activo del castellano de los hijos, por parte de los padres
estd motivada por sus propias evaluaciones y perspectivas de otros aspectos
que rodean el desarrollo de sus hijos. En primer lugar, esta la conciencia
de que sus hijos no viviran en esa comunidad ya que no habra tierra para
construir nuevas casas (“;donde van a vivir? Si acd ya no hay tierra”, dice
el padre). En segundo lugar, estan los deseos de los padres de una educacion
para sus hijos (un deseo que no solo comparten con la familia de Andrea, sino
que con muchas otras familias de la comunidad). Asi, los padres imaginan
un futuro para sus hijos fuera de la comunidad, donde el castellano es
obligatorio. Por lo mismo, no comparten la idea de ensefar solo chedungun
en el colegio, pues si luego salen a la ciudad “y no hay otros nifios mapuche'®
ahi, ;con quién van a hablar?”, “si no pueden responder en castellano ;qué
van a decir?”. Ven en el bilingliismo una ventaja, pero consideran que el
castellano es “mas necesario”. De hecho, sobre la base de la experiencia de
otras personas consideran que el monolingiiismo en chedungun puede ser un
problema para los niflos, ya que les impediria comunicarse con hablantes de
castellano cuando lo necesiten. Como explican, “el chedungun no se habla
en todos lados... aca uno habla, pero en la ciudad... en la ciudad no va a ser
lo mismo”. Incluso opinan que en los casos en que hay nifios monolingiies

15" Si bien todas estas familias se autoidentifican como pewenche, es comun que a veces
hagan auto referencia usando el término mapuche. Pero, por ejemplo, si la conversacion
toma un cardcter mas politico e identitario, esta diferencia queda establecida inmediatamente.
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en chedungun en una familia, los padres deberian poner mayor esfuerzo en
ensefiarles castellano. En definitiva, el aprendizaje de la lengua que sea,
para estos padres, es responsabilidad de las familias y, especificamente, los
padres en cada caso. Esta opinion, al mismo tiempo, coexiste con la nocion
de que nadie puede ser forzado a aprender chedungun y que depende de los
nifios la lengua que quieran utilizar (que remite a las ideas expuestas en la
seccion 2.). Ambas opiniones no son necesariamente contradictorias pues,
creemos, reflejan los procesos de racionalizacion de las decisiones y el uso
lingiiistico por parte de estos padres en un contexto cambiante cruzado por
una serie de decisiones que ellos como padres deben realizar.

Marcela indica que su hija mayor le habria expresado el deseo de hablar
castellano en lugar de chedungun porque en la ciudad no sabria que decir:
“‘porque no todos los profesores van a ser pewenche’ me dice”, cuenta
Marcela. Esta asignacion de agencia a sus hijos coincide, sin embargo,
con las visiones de ellos como padres y puede reflejar de cierta manera
la influencia del investigador en la elaboracion de las razones para el
orden sociolingiiistico familiar (y, asi, no verse reflejados como padres
desinteresados en la ensefianza de chedungun) (ver nota 14 mas arriba).

En el caso de ambas familias, lo que encontramos en estas entrevistas
(y que se manifiesta en el despliegue de los repertorios lingiiisticos de los
miembros de cada familia) es una especie de distribucion de las practicas
lingiiisticas, proyectadas desde el hogar y la comunidad hacia espacios
externos —no controlados por los padres— donde las jerarquias lingiiisticas
se invierten y el castellano pasa a ser la lengua mayoritaria principal. Es
posible observar, de hecho, una especie de racionalizacion cronotopica de
la formacion de repertorios lingiiisticos. Esta idea de cronotopo puede ser
usada “to demonstrate how parental ideologies are embedded in images of
space, time and moral personhood” (Catedral y Djuraeva 2018: 1). Los padres
proyectan en sus hijos tipos sociales con repertorios lingiiisticos particulares
legitimos y valorados asociados a diferentes espacios en el tiempo. De
las entrevistas también se desprenden hitos biograficos individuales o
familiares que han gatillado cambios en las politicas lingiiisticas en cada
familia. Finalmente, todo parece indicar que son los padres quienes se
constituyen como los principales agentes o, al menos, con un rol importante,
en la configuracion de las politicas lingliisticas familiares en estas familias
bilingiies y quienes deciden, en el proceso, el devenir sociolingiiistico de
sus hijos, ya sea como hablantes bilingiies (en este caso bilingiies pasivos)
o como hablantes monolingiies en castellano. Asi, la agencia y autonomia
infantil observada por otros investigadores parece no encontrar un correlato
sociolingiiistico al menos en lo que refiere a la continuacion intergeneracional
y uso activo de la lengua indigena.
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7. REFLEXIONES FINALES

Si bien un andlisis de las interacciones podria identificar algunas secuencias
en las que lo que se puede denominar agencia de los nifios se despliega para
diferentes propdsitos (por ejemplo, en aquellas situaciones en que los hijos
de Marcela utilizan unas pocas palabras en chedungun en sus interacciones),
para el objetivo de nuestro trabajo basta dar cuenta de la manera en que
las decisiones parentales (en diferentes momentos de la biografia de los
nifios) encontradas en el discurso de los padres y que se manifiestan en los
familectos descritos para cada familia, dan cuenta de la construccion por
parte de los padres, de nifios sujetos hablantes, presentes y futuros, dentro
y fuera de la comunidad, con caracteristicas particulares que no dependen
enteramente de los nifos.

Las practicas lingiiisticas en estas familias dan cuenta de familectos en los
que estos nifios despliegan particulares identidades lingiiisticas que parecen
responder a intervenciones parentales de diferente tipo: desde una decision
radical de los padres en términos de determinar el futuro sociolingiiistico
de Mateo antes de nacer, hasta una postura parental que legitima las
elecciones lingiiisticas de los hijos y abre espacios para que se desenvuelvan
lingtiisticamente de la manera que les acomode (por ejemplo, utilizando solo
castellano entre ellos). Este tltimo caso, si bien podria ser tomado solamente
como un ejemplo de la no interferencia adulta, es mas bien, como muestra
la entrevista, la materializacion de decisiones parentales en la configuracion
de los repertorios lingiiisticos de los hijos, gatilladas también por una serie
de hitos biograficos como la migracion y la experiencia en espacios sociales
sobre los que la familia no tenia control.

Lo anterior, demuestra que el estudio especifico de la agencia infantil debe
considerar el hecho que dentro de la familia también se presentan relaciones
asimétricas de poder entre padres e hijos (Armstrong 2014; Lokot et al. 2022;
Said y Zhu 2019), las cuales se pueden desplegar de manera diferenciada
en diferentes comunidades y en diferentes familias dentro de una misma
comunidad. Duff (2020), de hecho, sostiene que, aunque la investigacion en
PLF reconozca la agencia de los nifios, sus interlocutores pueden a menudo
tener un nivel mayor de agencia.

Nuestro argumento en este trabajo ha sido que la decision principal
respecto de la transmision intergeneracional del chedungun (el futuro
sociolingiiistico de los nifios) depende de los padres. En todo caso, esto no
contradice necesariamente las aseveraciones respecto del desarrollo y respeto
de la autonomia. Una vez tomada la decision de dar espacio al castellano,
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como demuestra el caso de Marcela, es posible que los familectos luego se
vayan consolidando, efectivamente, con la no intervencion de los padres.

Adicionalmente, para el caso de las familias, el estudio de la agencia se
complejiza, porque, como lo muestra este trabajo (e innumerables estudios
en PLF), la familia no es un silo y lo que ocurre en ellas estd conectado con
instituciones, discursos y procesos extrafamiliares (Smith-Christmas 2017).
En su imaginacion cronotopica, los padres no solo construyen a sus hijos
como sujetos hablantes en diferentes tiempos y lugares (dentro y fuera de la
comunidad, por ejemplo), dan cuenta también de las jerarquias lingliisticas en
esos tiempos y lugares, las que otorgan mayor valor funcional al castellano,
lo que da cuenta del lugar subordinado que los repertorios lingtiisticos de
los sujetos hablantes bilinglies indigenas ocupan en Chile. Asi, nuestra
comprension de la agencia de los miembros de las familias en PLF, sobre todo
si el énfasis estd en los nifios, se complica por el hecho de que las familias
en muchos de estos estudios corresponden a grupos minorizados donde el
ejercicio de la agencia estd condicionado por estructuras que determinan
localmente el aprendizaje de lenguas (Armstrong 2014; Bouchard y Glasgow
2018). Por esta razon, Van Mensel (2016) sugiere que necesitamos ser “more
careful about attributing too much value to individual agency as a potential
force vis-a-vis the ‘structural forces’” (558) que estan mas alla del control
o la influencia de los padres e hijos.

En consideracion de lo anteriormente expuesto, es posible enmarcar el
contexto de estas familias descriptivamente como el resultado de contacto
entre lenguas y formas de vida. En este sentido, la generacion de los padres
y abuelos que fueron educados en chedungun y que tenian una forma de
subsistencia que no requeria necesariamente un alto dominio del espafiol (ni
salir de la comunidad), se enfrenta a un momento de transicion, en donde,
por motivos materiales (escasez de tierra, sumado al interés de movilidad
social) deben interpretar el castellano, el chedungun, la vida en las zonas
urbanas a partir de su propia lectura de lo que estos elementos significan.
En este sentido, algunos padres interpretan que su propia experiencia, o la
de otros, aprendiendo castellano como segunda lengua y las dificultades que
esto les significo puede ser transferido a sus hijos. El hecho de restringir el
chedungun para que se aprenda “mejor” el castellano es la proyeccion de la
propia experiencia: tener dos lenguas es complejo. A estas interpretaciones en
el marco de formas de vida y lenguas en contacto, Sahlins (tomado en Ahearn
2001) lo denomino ‘estructura de la coyuntura’. Las personas interpretan esta
coyuntura a partir de los valores propios adquiridos en momentos historicos
previos (cuando socializaban principalmente en chedungun-chedungun)
y lo proyectan a este momento de transicion donde tienen una vida en la
comunidad que coexiste con la migracion parcial-total a las zonas urbanas. En
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este momento, las familias performativamente ejecutan politicas lingiiisticas
cuyos resultados, en el corto plazo, pueden ser predecibles: hijos con mayor
competencia en castellano que en chedungun, pero que puede generar, luego,
otros cambios sin precedentes.

Asi, cualquier intento de explicar la agencia, o la capacidad de interpretar
y actuar en el mundo autonomamente, en estas familias y sus politicas
lingiiisticas debe también evitar “[la] supresion de la temporalidad [que]
asume o atribuye una ontologia primordial e inmutable a lo que son los
productos histéricamente contingentes de la agencia humana o de otras
formas” (Herzfeld 1996: 288). El contacto asimétrico presenta complejidades
que no pueden ser soslayadas en la manera en que tratamos de comprender
el devenir sociolingiiistico y la agencia de estas familias. Las dos familias
participantes en este estudio presentan perfiles sociolingiiisticos diferentes
entre ellas. Otras familias con las que hemos comenzado a trabajar en la
misma comunidad presentan otros perfiles, por ejemplo, donde la transmision
intergeneracional del chedungun ha cristalizado en un bilingtiismo castellano-
chedungun y donde el hogar se ha convertido en el espacio reservado para
utilizar mayoritariamente el chedungun. Todo lo anterior nos llama a evitar
generalizaciones, incluso para quienes pueden ser considerados miembros
de un mismo grupo sociocultural (Hatoss 2018).

A pesar de que se puede argumentar que en este trabajo hemos dado
cuenta de un “hecho conocido” en contextos indigenas: que los padres
son agentes centrales en los procesos de transmision intergeneracional
de lenguas y en el desarrollo de politicas lingiiisticas familiares, creemos
que nuestra contribucion puede ser precisamente dar cuenta de ese “hecho
conocido” desde perspectivas etnograficas hasta ahora poco empleadas y que,
como hemos mostrado, arrojan luces sobre la complejidad presente en las
decisiones parentales y en las practicas lingiiisticas intrafamiliares en estos
contextos. Por otro lado, hacer dialogar nuestro trabajo con las contribuciones
desde otras disciplinas puede aportar complejidad y especificidad a nuestra
comprension de la relacion existente entre practicas lingiiisticas (o uso
de lenguas) y otras practicas sociales y culturales de estos grupos. Esto
puede tener implicancias para los proyectos de mantencion y revitalizacion
lingiiistica en familias pewenche-mapuche en esta zona al entregar una nueva
perspectiva a la comprension de la transmision intergeneracional de lenguas
y del rol de los agentes familiares involucrados en esta.
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